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Come affrontare le invasioni biologiche

Principi Guida della Convenzione per la Diversita biologica (CDB)

Art. 8(h) CBD: "“Stati prevengono l'introduzione, controllano o eradicano le specie
alloctone che minaccino gli ecosistemi, gli habitat o le specie autoctone”

1) PREVENZIONE = Controllo delle importazioni
= Controllo dei vettori
= Controllo dei rilasci
= Informazione

2) ERADICAZIONE = Rapida rimozione dei nuovi nuclei
= Eradicazione dei nuclei di specie pit dannose
insediate quando possibile

3) CONTROLLO = Contenimento dell'espansione
= Controllo numerico permanente

Decisione VI/23 sulle Specie Alloctone che minacciano gli ecosistemi,

gli habitat e le specie; COPVI, I'Aja, Aprile 2002

M1 UFsg



http://www.isprambiente.gov.it/files/biodiversita/Convenzione_diversita_biologica_05_06_92.pdf
https://www.cbd.int/decision/cop/?id=7197
https://www.cbd.int/decision/cop/?id=7197
https://www.cbd.int/decision/cop/?id=7197
https://www.cbd.int/decision/cop/?id=7197
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Approccio gerarchico

( « Information \ . . .
« (Self)regulation > Prevenzione come prima ||nea
Prevention and legislation dl difesa
» Quarantine
— measures
- \ >
=
- Interception » Rapidaidentificazione e risposta
Early « Monitoring and tempestiva
§ detection surveillance
g » Removal
=
g » Eradicazione quando possibile
g « Eradication
= .
Management . Containment » Gestione permanente quando
s appropriato
TRENDS in Ecalogy & Evoiution
Decisione VI/23 sulle Specie Alloctone che minacciano gli ecosistemi,
M1 UFg gli habitat e le specie; COPVI, I'Aja, Aprile 2002 4



https://www.cbd.int/decision/cop/?id=7197
https://www.cbd.int/decision/cop/?id=7197
https://www.cbd.int/decision/cop/?id=7197
https://www.cbd.int/decision/cop/?id=7197
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Analisi del rischio Educazione Analisi del
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vettori

Regolamentazione Codici di Regolamenti Regolamenti
del buona trattamento spostamenti
commercio condotta vettori contaminanti
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Strumenti legislativi e volontari

d Regolamento (UE) n. 1143/2014, recante
disposizioni volte a prevenire e gestire
I'introduzione e la diffusione delle specie

HUNTING

esotiche invasive. S umoars i gl o6
S is AND AQUARIA

=

J Decreto Legislativo 230/17, adeguamento
della normativa nazionale alle disposizioni del
regolamento (UE) n. 1143/2014

NVASIV
. ES

(J Codici di condotta (Convenzione di Berna)

European code of conduct

EUROPEAN GUIDELINES
ON PROTECTED AREAS AND
INVASIVE ALIEN SPECIES
Ma UF5 6



https://eur-lex.europa.eu/legal-content/IT/TXT/PDF/?uri=CELEX:32014R1143&from=IT
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/IT/TXT/PDF/?uri=CELEX:32014R1143&from=IT
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/IT/TXT/PDF/?uri=CELEX:32014R1143&from=IT
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/IT/TXT/PDF/?uri=CELEX:32014R1143&from=IT
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/IT/TXT/PDF/?uri=CELEX:32014R1143&from=IT
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/IT/TXT/PDF/?uri=CELEX:32014R1143&from=IT
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/IT/TXT/PDF/?uri=CELEX:32014R1143&from=IT
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/IT/TXT/PDF/?uri=CELEX:32014R1143&from=IT
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/IT/TXT/PDF/?uri=CELEX:32014R1143&from=IT
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/IT/TXT/PDF/?uri=CELEX:32014R1143&from=IT
http://www.minambiente.it/sites/default/files/dlgs_15_12_2017_230_specie_esotiche_invasive_0.pdf
http://www.minambiente.it/sites/default/files/dlgs_15_12_2017_230_specie_esotiche_invasive_0.pdf
http://www.minambiente.it/sites/default/files/dlgs_15_12_2017_230_specie_esotiche_invasive_0.pdf
http://www.minambiente.it/sites/default/files/dlgs_15_12_2017_230_specie_esotiche_invasive_0.pdf
http://www.minambiente.it/sites/default/files/dlgs_15_12_2017_230_specie_esotiche_invasive_0.pdf
http://www.minambiente.it/sites/default/files/dlgs_15_12_2017_230_specie_esotiche_invasive_0.pdf
http://www.minambiente.it/sites/default/files/dlgs_15_12_2017_230_specie_esotiche_invasive_0.pdf
http://www.isprambiente.gov.it/it/temi/biodiversita/convenzioni-e-accordi-multilaterali/convenzione-sulla-conservazione-della-vita-selvatica-e-dellambiente-naturale-in-europa-berna
http://www.isprambiente.gov.it/it/temi/biodiversita/convenzioni-e-accordi-multilaterali/convenzione-sulla-conservazione-della-vita-selvatica-e-dellambiente-naturale-in-europa-berna
http://www.isprambiente.gov.it/it/temi/biodiversita/convenzioni-e-accordi-multilaterali/convenzione-sulla-conservazione-della-vita-selvatica-e-dellambiente-naturale-in-europa-berna
http://www.isprambiente.gov.it/it/temi/biodiversita/convenzioni-e-accordi-multilaterali/convenzione-sulla-conservazione-della-vita-selvatica-e-dellambiente-naturale-in-europa-berna
http://www.isprambiente.gov.it/it/temi/biodiversita/convenzioni-e-accordi-multilaterali/convenzione-sulla-conservazione-della-vita-selvatica-e-dellambiente-naturale-in-europa-berna
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M1 UFsg

[(5 years) ']

New Zealand

1204

100

501

Seebens et al. 2018.
Nature Communications




ISPRA

wmw\l’m zione

g tema Nazionale : ; r‘

per la Protezione . L .
dellAmbients - Fermiamo le specie invasive -

Educazione e informazione (1)

Informazione e sensibilizzazione

Attitudes of Europeans towards biodiversity. Special Eurobarometer 436. 2015

Secondo lei la biodiversita quanto & minacciata da ciascuno dei seguenti fattori?

Pollution of air, soil and water (e.g. seas, rivers, lakes) [[NNNINININGGEEEE - D 0% | 3% 0% 2%
Man-made disasters (e.g. cil spills, industrial accidents) [[NNNGGGEEEEEEEE - DN 2% | &% o8 2%
Climate change || NG = D sa% | 7% 1% 3%
Intensive farming, intensive forestry and over-fishing || NG 7 D <o | e% |1% 4%
Conversion of natural areas to other land uses (e.g. expansion _ a4 m
of urban areas) o il o |1% [
Modification or fragmentation of natural areas by transport,
water and energy infrastructure projects (e.g. dams, navigation ||| G === D 5% "% 1% 4%
channels, matorvays)
Plants and animals non-native to your region of country and _ 0% I <% 10% B 3% 8%
intreduced from elsewhere i
[ | |
Very much Quste a lot Mot much Miat at all Dot know
@ Euze

Rispetto al sondaggio del 2013 e peggiorata la percentuale relativa alle specie aliene!

M1 UFsg
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Educazione e informazione (2) Nervi, lo sterminio degli scoiattoli

Edoardo Meoli

GENOVA, CIP E CIOP STERILIZZATI E DEPORTATI B comen Newsietter I Secolo Xix

ALLARME SCOIATTOLI NEI PARCHI LIGURI 2 AAKA

| Genova - Sembra impossibile, a leggerla cosi.
| Eppure. Gli scoiattoli che negli ultimi mesi si

SPETTACOLI >

sono moltiplicati intorno ai parchi di Nervi,
" saranno sterminati con il gas. E 1a conseguenza

GOSSIP

LIFE

delle scelte dell'Unione Europa, che ha avviato da anni

una campagna per 'eliminazione degli scoiattoli

grigi americani. sciurus carolinensis. I quali non solo
stanno sostituendo la razza autoctona degli seoiattoli

TAG : scoiattoli, genova, sterilizzazione, legambiente, contenimento NUtrle il piano di sterminio deIIa Regione

MILANO

PERUGIATODAY = sezioni Cronaca

Cronaca

Sterminio legalizzato dello scoiattolo grigio a ‘.
Perugia: "Ecco quanto costa ai contribuenti”

Quarta puntata sulla "eradicazione" da Perugia e dall'Umbria dello scoiattolo grigio - non
autoctono - in favore di quello di casa nostra, lo scoiattolo rosso. Ecco quello che devono

sapere i cittadini a cui & stata chiesta una collaborazione...
Riportiamo un editoriale di Ermanno Giudici, Coordinatore Regionale e Presidente ENPA Milano, pubblicato il

26 novembre 2014.

La Regione Lombardia promulga una nuova legge per lo sterminio delle nutrie. Spesi davvero male

i soldi dei contribuenti.

Ma UFg 9
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Identificazione rapida e risposta tempestiva (1)

Regolamentazione Codici di Educazione Regolamenti Regolamenti
del buona informazione trattamento spostamenti Intercettazione
commercio condotta vettori contaminanti

AL VA sn¥aninnn

Rilevamento e
monitoraggio

Identificazione
delle invasive

Valutazione
dei rischi

Segnalazione alle autorita
competenti

Risposta
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Identificazione rapida e risposta tempestiva (2)

Controllo delle piante invasive - Nuova Zelanda

Estimating the benefir of
eariy conteol of 3l newi
NAturalis>ed plinss

Quando un’infestazione e contenuta, tutti gli individui
pPOSSONO essere rimossi a un costo minimo (<1000 Euro).

Se si aspetta, i costi aumentano in media 40 volte.

1200 000 -
1 000 000 4
= 800 000 4

é —0— 0.4, 20 m spraad
© 600 000 4

§ —f— 0.9, 20 m spead

E 400 000 —&— 04, 100 m spread

Q —o— 0.4, 500 m spread
200 000 1
O_

D 5 10 15 20 25
Years
Ma UFs 11




@7 %ﬁ

- ’
SPRA Do o e

iperiore per la Protezione

Isiituto Superiore per la Prowezione. —— PEr la Protezione

=1
s Ricerca Ambicrtale dellAmbiente « Fermiamo le specie invasive -

Identificazione rapida e risposta tempestiva (3)
Caulerpa taxifolia - California

= Presenza rilevata nel 2000.

= Eradicazione partita dopo 17 giorni!
= Operazione riuscita

= Spesi 3 MIn USD

Ma UFg 12
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Identificazione rapida e risposta tempestiva (4)
Caulerpa taxifolia — Mediterraneo 1/2

= Presenza rilevata nel 1984 (1mq).

= 1991/97 discussioni sull’origine e gliimpatti della specie

* 1995 Raccomandazione della Convenzione di Berna (45)
per controllare la proliferazione della Caulerpa taxifolia

Ma UFsg 13
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Identificazione rapida e risposta tempestiva (5)

Caulerpa taxifolia — Mediterraneo 1/2

Caulerpa taxifolia:

~ (.0 concerned areas
Ligeria . j( 047} o lessthan 2 ha
- San Sni " '
Borghetto San Spinito \k!gl,l‘l}l‘:}.ll ’\‘:': “4 @ From 101060 ha
" ?,ﬁd’\‘ll' -‘\:‘\" . Fom 200 to 500 ha
NG 2channcl By ‘> 10,000 ha
= : Adriatic 55
¢ oscania e -t 5
s o =N
q . o
Stari ( 5 o
2 ITALY N II‘::?IJ.;:‘!’ Y
.
A Mar® G ¢
3 di Campo "~
£ i ’
“ Sardinia G N =
Balearic Island 4 S— X
M:nllur\a Dy S J )
3 From Bagnara Calabea to e
r / Villa San Giovanni . > LS
\o From Portocolom Y. From Punta Mazzonc to Messin: { [lonian sea

to Portopetro o

Tvrrhenian Sea Callibria

- ‘ ’-‘\
"-\_ Sicilia

£ N
P "
TUNISIA
‘_‘. Sousse b >

Figure 2. Overall status of C. taxifolia in the Mediterrancan Sea at the end of 2000.

Oggi si spendono milioni di euro all'anno per il controllo della specie

Meinesz, A., ... (2001). The introduced green alga Caulerpa taxifolia continues to spread in

M2 UFs the Mediterranean. Biological invasions, 3(2), 201-210. 14
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Identificazione rapida e risposta tempestiva (6)

Una risposta tempestiva e cruciale

3000

2500

Range (sq km)
g 8 8
\

A
500
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Identificazione rapida e risposta tempestiva (7)

In Europa e stato messo a punto un sistema di EWRR

L'Italia dovra mettere a
punto un sistema di

Taxonomic H H
e o, corvedienzaperil
(':S%, \GﬂsJ : Alarm lists ) : rilevamento precoce ai
apl : H .
" Detection  |q==p X sensi del Reg.Eu 1143/14 €
Y : * -Surveillance
European = . -Monitoring del Decreto Leg.23o/17
Invasive Species  |"**"""% 2 ey - :
Information System v 'ejégptgm'c <
-Identification/diagnosis ======P | Quick screening A"' :
- Status (alien/unknown/..) .
' '..‘
-IAS INVENTORY Risk -Working
-Records of S € Aoeenent groups
introduction/establishment N 4
(Europe, world) - v 4°
-Basic biological information ||, ..ausgp Reporting and
- Habitat suitability circulation of b
information T
-Records of impacts Sl *A| -Competent
-Black list * authority
Illlll’ “‘ ‘
-Control methods Response nl .
- Experts registry *
- Register of authorities I LEEEETY 2 Follow up
—
; lllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllll
M1 UFs www.eea.europa.eu/publications/information-system-invasive-alien-species/ 16
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Eradicazione (1)
Uno strumento importante per ridurre la perdita di biodiversita 1/2

Benefici registrati o attesi per 825 popolazioni T s e
di 329 specie su 284 isole Rl R
dall'eradicazione di mammiferi alieni = . |
o ¥ % «
Table 1. Numbers of species with demonstrated benefits from invasive mammal eradications
Resident population Unassisted Unassisted Conservation
Animal recovery colonization recolonization Reintroduction introduction
Invertebrate 5 (5) 0 0 16 (29) 1(1)
Landbird 35 (500 12 (12) 16 (33) 36 (122) 11(17)
Seabird 41 (73) 22 (28) 50 (39) 9(12) 0
Mammal 2 (11) ] 1(1) 7 (7) 4 (5)
Reptile 31 {55) 0 LI 22 (44) 21(2)

Humbers of populations are shown in parentheses.

Jones, H. P, .... (2016). Invasive mammal eradication on islands results in substantial
M1 UF5 conservation gains. Proceedings of the National Academy of Sciences, 113(15), 4033-4038. 17
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Eradicazione (2)

Uno strumento importante per ridurre la perdita di biodiversita 2/2

140

R2=0,8829

120

R
o
(@)

8o
60

n.eradications

40

20

pre 1900 1900-1969 1970-1979 1980-1989 1990-1999 2000-2009
Period

58% disuccessi delle eradicazioni nelle isole europee tra 2000-2009

Ma UFg 18
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Eradicazione (3)

Tecniche sempre piU avanzate di eradicazione permettono di lavorare:

" sy aree piU ampie 10000 - ampbell Island  ® 11,000
= su piU specie 5 ' _ha
= riducendo gli impatti indesiderati | 2
= non solo sulle isole g . "a .
S 100 A u
= anche su piante e invertebrati £ .
. . £ =
= con maggiori informazioni < 107 .
. . K . . u
disponibili sui successi - .
1 8 . . . . 8888
§ 88655888688 ¢
Ma UFg 19
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Eradicazione (4)

Eradicazione dei ratti neri dall’lsola di Montecristo

= 1080 ha (l'isola piu grande su cui sia riuscita
I'eradicazione del ratto nero)

= Isola che ospita 3-10% della popolazione mondiale di
Berta minore (Puffinus yelkouan)

= Successo riproduttivo coniratti =

= Successo riproduttivo successivo all’eradicazione =
superiore a 9o%

M1 UFsg
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Eradicazione (5)
Gobbo della Giamaica 1/3

Eradicazione del gobbo della Giamaica dal Regno Unito

= Gobbo rugginoso specie rara — solo 3000 coppie stimate nel
Palaeartico

= Spagna unico sito di riproduzione in Europa
= Arrischio di estinzione per I'ibridazione con il Gobbo della
Giamaica, introdotto e stabilizzatosi nel Regno Unito negli

anni '60.

= Primo rilevamento di un esemplare di gobbo della Giamaica
in Spagna nel 1983

M1 UFsg
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Eradicazione (6)
Gobbo della Giamaica 2/3

Eradicazione del gobbo della Giamaica dal Regno Unito

= Piano d'Azione pan-europeo approvato dalle parti della
Convenzione di Berna

= Priorita di eradicazione nel Regno Unito dove si trovava
la popolazione piu numerosa

= Sistematica rimozione degliibridi presentiin Spagna

M1 UFsg
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Eradicazione (7)

Gobbo della Giamaica 3/3
Eradicazione del gobbo della Giamaica dal Regno Unito

The stablishment: The eradication:
1940: 7 birds imported from USA. 1993-1996: first trials for feasibility.
1960: first breeding in the wild. 1999-2005: Large scale research
1975: rapid spread. 2005-2010: beginning of LIFEO5 NAT/UK/000142
\ project.
90% individui rimossi
inverno 2008/2009
] Rimasti circa 40 nel 2014
5000 - / . .
@ N Spe5| complesswamente
E 4000
g ./
% 3000 -+ -‘/-\‘f
bt v"/ |
2000 | .*"l.l ‘\\ . i .
1000 . Ila'll L
- s 4
R .

Gutiérrez-Expdsito, Meeting of the group of experts on IAS Bern Convention 2016
M1 UFs Henderson 2017. Progress report to the Bern Convention 23
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Eradicazione vs. controllo a lungo termine (1)

L'esempio della nutria 1/5

In Inghilterra

Eradicazione completata nel 1988 (nessuna presenza dal 1989) con costo complessivo di
circa 5 milioni di euro (dati attualizzati anno 2000)

Ma UFg 24
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Eradicazione vs. controllo a lungo termine (2)
L'esempio della nutria 2/5

a0 lg R2=0027 A) R2=0,620 B) ¢
(5 30 - ®
. < ®e
In Italia 220-
O 10{0®
g~ — ISt L I

o

05 1 15 2 3 4 5 6 7
CONTROL INTENSITY

Effetti del controllo (come numero di nutrie rimosse per km?) sui danni all’agricoltura (in €/km?) in
Italia nel periodo 1995-2000.
Se il controllo non é intenso (. < 2 nutrie rimosse per km?), il numerto di nutrie rimosse non
influenza i danni all’agricoltura (A), dove il controllo & intenso (i.e. > 2 nutrie rimosse per km?), le
due variabili sono posistivamente correlate (B).

Panzacchi, M., Cocchi, R., Genovesi, P., & Bertolino, S. (2007). Population control of coypu Myocastor coypus

in Italy compared to eradication in UK: a cost-benefit analysis. Wildlife Biology, 13(2), 159-171.
Ma UFsg 25
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Eradicazione vs. controllo a lungo termine (3)

L'esempio della nutria 3/5

70.000
60.000 '
50.000 el
40.000 - po
30.000{ @. .
20.0004{
10.000 -

In Italia

NO OF COYPUS REMOVED

1st 3rd 5th 7th 9th
YEAR OF MANAGEMENT

Confronto tra il numero totale di nutrie rimosse (per anno) nella campagna di eradicazione ( di
successo) in East Anglia nelperiodo 1981-1992 (¢, —), e nelle operazioni di controllo in Italia nel
periodo 1995-2000 (O, - - ).

Panzacchi, M., Cocchi, R., Genovesi, P., & Bertolino, S. (2007). Population control of coypu Myocastor coypus
in Italy compared to eradication in UK: a cost-benefit analysis. Wildlife Biology, 13(2), 159-171.

Ma UFg 26
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Eradicazione vs. controllo a lungo termine (4)

L'esempio della nutria 4/5

In Italia

€

4.500.000
4.000.000
3.500.000
3.000.000
2.500.000
2.000.000
1.500.000
1.000.000
500.000

0

1994

®

Y

1995

1996

1997

1998

1999

2000

Costi totali

Danni argini

Costi del controllo

Danni all’agricoltura

2001

Panzacchi, M., Cocchi, R., Genovesi, P., & Bertolino, S. (2007). Population control of coypu Myocastor coypus

M1 UFsg

in Italy compared to eradication in UK: a cost-benefit analysis. Wildlife Biology, 13(2), 159-171.
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Eradicazione vs. controllo a lungo termine (5)

L'esempio della nutria 5/5

In Italia

Milioni € 12-

10

M1 UFsg

Area di presenza = 68,599 Kmq

Espansione ca 330%

Costi/anno (2000) = € 3.773.786

Possibili costi futuri > 12 miIn €/yr

Eradicazione UK Gestione ITA Gestione futura ITA
(€/anno)

Panzacchi, M., Cocchi, R., Genovesi, P., & Bertolino, S. (2007). Population control of coypu Myocastor coypus
in Italy compared to eradication in UK: a cost-benefit analysis. Wildlife Biology, 13(2), 159-171.

28




<
Q ’
_ISPRA SE—

pc o«pe \ qu zione DE‘f la Pr CIrFZlQI’\E‘ . . .
dellAmbiente - Fermiama le specie invasive -

E possibile essere proattivi anziché reattivi? (1)

Life Expectancy vs. Health Expenditure
2010

Life Expectancy

84 -
Japan ® Australia
8 © Sweden @ Switzerland GDP per Capita at US$ PPP
i [ J ’. P @ Greater than US$35k
' 00 Norway O
o o P00 . US$25k - US$35k
a £ Canada O Less than US$25k

O Chile Finland 6] UgA

78 4

O
O Poland
76 -
O
Mexico
74 -
72 T T T L L T T ) 1

0 1,000 2,000 3,000 4,000 5,000 6,000 7,000 8,000 9,000

Health Expenditure
per Capita, US$ PPP

Source: OECD, Pacific Strategy Partners Analysis
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E possibile essere proattivi anziché reattivi? (2)

Correlazione tra investimenti in sanita e risultati

Graph 2: Therelationship between health expenditure and life expectancy
(2011)

Correlation between expenditure on health and life
expectancy

90

ety ++ _ %o

R =0.6352

80

/0
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Life expectancy
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d-l-_'l 1 I 1 I 1
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Total expenditure on health per capita in USS

Source: Global Health Expenditure Database (GHED)

WHO global health expenditure atlas, 2014
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La strategia globale

CBD Piano Strategico 2011-2020

COP10 MOP5
Nagoya, Japan 2010 LA
o]
Life in Harmony, into the future ’”'n

WOEDHEZE, REA '°q..

AichiTarget 9:

Entro il 2020, le specie invasive e i vettori di introduzione sono
identificati, le specie prioritarie sono controllate o eradicate, si
applicano misure di gestione dei vettori per prevenire ulteriori
introduzioni
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Global Biodiversity

A che punto siamo? Outlook

A meta strada

& i &

Molti paesi hanno sviluppato liste
di specie invasive

Specie invasive identificate e prioritizzate

&,

ik

Alcuni vettori chiave identificati, ma

Vettori identificati e prioritizzati _  er
prevenzione globalmente inefficace

(]

TARGET 9

Alcune eradicazioni e azioni di
controllo, ma dati limitati

Specie invasive prioritarie eradicate/controllate

3

Alcune misure attivate ma
largamente inadeguate

Introduzioni e specie invasive prevenute

o

1 SRILEIA
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Verso una strategia globale

Principi di prioritizzazione Vettori di introduzione

Species
x Pathway

Species x Sites
Islands (sites) susceptible to impacts of

invasive vertebrate predators (species) Aree

Specie

McGeoch, M. A, Genovesi, P., ... (2016). Prioritizing species, pathways, and sites to achieve
Ma UFg conservation targets for biological invasion. Biological Invasions, 18(2), 299-314. 33
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Identificazione delle specie prioritarie (1)

defined?

E U ro p a 1 l 2 s / A.1. Is the taxonomic identity of the plant species clearly(

Aisensidel Reg. UE 1143/14

Procedura standardizzata di
Analisi del rischio

M1 UFsg

T
YES
v

The plant does not
qualify

A.2. Is the plant species known to be alien to the entire
(residual list) O European Union (excluding the outermost regions)?

NO sufficient to assess the potential for introduction,
NO NO establishment, spread and negative impacts of the plant
in the EU?
|
YES
X
A.5. Is the plant species known
to be invasive outside the o A.4. Is the plant species established in the EU (excluding
European Union? < N the outermost regions)?

T
YES
A 4
A.3. Is the quality and quantity of available information (

YES
A 4

Stage 1: Preliminary risk assessment

[
Yes, list the countries
2

conditions, could the species Describe the
establish in at least 3 EU YESP] endangered

/ A.6. Based on ecoclimatic

A.7. How high is the spread potential of the plant

species in the area under assessment?

Member States (excluding the area
outermost regions)?
LOW I MEDIUM II HIGH I
EU LIST OF EU LIST OF EU LIST OF
5 A.8. How high is the potential negative Low MINOR MINOR MINOR
b= impact of the alien plant species on native CONCERN CONCERN CONCERN
o2 species in the EU? —
eL
o £ EU LIST OF
Eg MEDIUM MINOR
g 'g CONCERN
-,3 3 A:9. How high is }lwe potential nggahve e—
impact of the alien plant species on
E’ ecosystem functions and related
ecosystem services in the EU? HIGH

The highest score from A8 and A9
should be taken into consideration

Go to Stage 2 l

Branquart, E., Brunduy, .... (2016), A prioritization process for invasive alien plant species incorporating
the requirements of EU Regulation no. 1143/2014. EPPO Bull, 46: 603-617. doi:10.1111/epp.12336 34
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Identificazione delle specie prioritarie (2)

Europa 1/2

Aisensidel Reg. UE 1143/14

M1 UFsg

Stage 2: Risk management

B.1. Does the plant still have a significant area for further spread and
establishment in the EU?

NO.

T
YES
--

B.2. Is the plant widely cultivated or planted (over several decades) without
showing any strong signs of invasive behaviour in the EU?

YES

—

NO
A 4

B.3. Can the risk of introduction and spread into and within the EU be
effectively controlled by trade restriction?
1

NO
A 4

7

ES

B.4. Can the risk of introduction and spread into and within the EU be
effectively controlled by other preventive actions?

YES—»

eI

NO
Y

YES

(
(
(
(

B.5. Can populations of the plant species be eradicated in the field (at an
early stage of invasion) at a reasonable cost?

~

U
NO
v
List of invasive alien plants
not a priority for EU level
RA
(apply national measures)

o~
/

List of invasive alien plants
not a priority for EU level
RA _
(apply national measures)
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Identificazione delle aree prioritarie d'intervento (1)
A scala globale 1/2

| dati sulle specie invasive e gli effetti sulle specie minacciate possono permettere di
identificare le regioni piU vulnerabili

:;;?:'_\__ o - - = Ay
o LN {1 -
i o g >
n N e
50 - . R / <I E
s :&1.,.“7)\ - A i\\t/;‘%{.H .
3 N oy B~
20 Kﬁ’ g “ b
10 : , \ 5 ‘)‘

Distribuzione spaziale della proporzione di specie minacciate colpite dalle specie invasive

Bellard, C., Genovesi, P., & Jeschke, J. M. (2016,). Global patterns in threats to vertebrates by biological
M1 UFs invasions. In Proc. R. Soc. B (Vol. 283, No. 1823, p. 20152454). The Royal Society. 36
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Identificazione delle aree prioritarie d’intervento (2)

A scala globale 2/2

(a)

occurence of TAS-threat (red)
versus other threats (grey)

— (N EEEE—>

No. of IAS-threatened specics
Numero di specie di vertebrati minacciati dalle specie aliene invasive e
occurrences delle minacce da parte di specie aliene invasive (in rosso) rispetto
ad altre minacce (grigio)

Bellard, C., Genovesi, P., & Jeschke, J. M. (2016,). Global patterns in threats to vertebrates by biological
invasions. In Proc. R. Soc. B (Vol. 283, No. 1823, p. 20152454). The Royal Society.
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Identificazione delle aree prioritarie d'intervento (3)
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L] ib
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Number of IAS-threatened species

Numero dispecie minacciate da specie aliene invasive
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Bellard, C., Genovesi, P., & Jeschke, J. M. (2016,). Global patterns in threats to vertebrates by biological
invasions. In Proc. R. Soc. B (Vol. 283, No. 1823, p. 20152454). The Royal Society. 38
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Identificazione delle aree prioritarie d’'intervento (4)

Le isole 1/2
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Spatz, D.R,,...
with invasive species. Science advances, 3(10), e1603080.
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Identificazione delle aree prioritarie d’intervento (5)
Leisole 2/2

I . PR N ';-——h, s, % 3
P . e ' =49 % -
. . gf ,:"“? o SEman 'F_J“ﬁ‘“‘ i %’ “ *’;'N
Islands with Highly T o " _—
Threatened Vertebrates 'y = R, 375
® Invasive Vertebrates Present “— rl ——
2 |nvasive Vertebrates Absent ] D

Spatz, D. R.,... (2017). Globally threatened vertebrates on islands with

Ma UFs invasive species. Science advances, 3(10), e1603080.
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Identificazione delle priorita d'azione

A scala globale, in termini di prevenzione e risposta e possibile combinando i
dati dei vettori e quelli degli impatti

Tabile 1: Catesorization of patinrays for the introd of aliem species
RELEASE | Fsslogcal comtrd VT
INHATURE | o comirl duse stabifivation fwindbneskcs, hedges, . .1
m Fistuery it wikd firaliating garms fisking) VI, X4
Flursing i the wild ik

Lsncbucae fuora e “ imprevemeni® n the wid
Insehaction for conmervatbus papoes

Fsleane n nabere for we (siher han shove, e g, i, Eenspor, medicel e
Chiber imieniional relewse

Impact categories

Massive (MA)

o Fiotarioal gerden'moiaceria fexcl uding domestic squr) XUTR

Farmed areersds (including erermady left ender Feried oontel) VL7
Forextry finduding miomeation)
Far

Horsrulfire

Crmmsrcntal s oher e horticel e
Feaearch aned ex-siis brooding fis facibties)
Live food and live bait

Adequate data

:

Movemwni of COMMODITY

Alien taxon

Magnitude of Impact

&

8

Contarminni m plasis (oo perdies, space rnsporied by hosibeedion)
Pmsitem o plarta (inchuding spories bumporisd by bod and vrtor

Feond contwrmirent

Tirnher trude

Trunuuaiation of hubie mterial ace, eegoiator, |

e ——

Contsinerbelk

E

i

|

|

]

i
T

Evaluated

Data Deficient (DD)

TRAHEFORT -
STOWAWAY
0

All species

e No Alien Populations (NA)
Hisebbekors on abipehon ioxciuding b ant wier s bull frmaling
Kachinery e qepmat
Foopic ared ther begagrs s fin panticelar o)
O packing. emierial, i ardcsiar wesel paclaging
Sikipvhuat balacd waler
Sipvhon: hall freling
Vieksiclon fcar, tomin, )
Ctber mewss of srassport
CORBIDGR [niroomediad weisresay ubs o'
] Tismels sl lamd i
throaegh pawarya | 1o 5

g

VECTOR

Not Evaluated (NE)

g
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